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Resumen:
En los años 1999 y 2011, la revista espa-

ñola de pedagogía publicó dos estudios simi-
lares en los que se revisaba la producción es-
pañola del campo de la educación indexada en 
la base Social Sciences Education Index (SSCI). 
El primer estudio comprendía el periodo 1988-
1997 y el segundo 1998-2009. Pasado un tiempo 
suficiente se acomete un estudio cuasi de répli-
ca de los anteriores para el periodo 2010-2020.

Objetivos: Realizar una revisión cienciomé-
trica de la producción española en investigación 
educativa indexada en la base SSCI de la Web 
of Science (WoS) en el periodo 2010 a 2020. Se 
pretende informar a la comunidad educativa es-
pañola de sus realizaciones investigadoras con 
visibilidad e impacto internacional y extraer 
conclusiones cienciométricas fundamentadas 
sobre la investigación educativa española.

Método: Se ha utilizado un diseño des-
criptivo-cuantitativo (cienciométrico) sobre 
una muestra operante de 7016 documentos 
(artículos y revisiones) recuperada tras una 
búsqueda avanzada en la base SSCI por mues-
treo intencional o a propósito. También puede 
caracterizarse este estudio como secundario, 
pues trabaja con documentos ya publicados, y 
revisional de la producción investigadora.

Resultados: Se aportan resultados relativos 
a productividad y citación. La producción dia-
crónica muestra una tendencia creciente ajus-
tada a una función polinómica. Inglés (68.5 %) y 
español (30.3 %) son mayoritariamente los idio-
mas de expresión de tal producción. Las áreas 
temáticas de la Web of Science más comunes con 
las educativas son las lingüísticas, y también 
Rehabilitación y Psicología Evolutiva. La pro-
ducción institucional es en su mayoría de ori-
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gen universitario, siendo por este orden las diez 
primeras universidades: Barcelona, Autónoma 
Barcelona, Valencia, Granada, País Vasco, Se-
villa, Autónoma Madrid, Nacional a Distancia, 
Complutense y Oviedo. La colaboración inter-
nacional se establece principalmente con estos 
países: USA (5.01%), Inglaterra (3.9%), Chile 
(2.32%), Portugal (2.02%) y Holanda (1.56%).

Los resultados relativos a citación ofrecen 
un índice h de Hirsch de 89, con una tendencia 
diacrónica creciente ajustada tanto a un mo-
delo polinómico como exponencial. También 
se recuperan documentos que son clásicos de 
citación, con más de 200 citas; siendo la revis-
ta Computers & Education el órgano donde 
se publica la investigación educativa española 
más citada. A partir de los clásicos de citación 
y mediante una nube de palabras de términos 
contenidos en los títulos, se infieren los fren-
tes de investigación más activos; en concreto: 
Educación General, Informática Educativa y 
Evaluación Educativa.

Discusión: Los resultados obtenidos y 
su adecuación a leyes generales de la cien-
ciometría testimonian la fertilidad de la in-
vestigación educativa española y su ajuste a 
patrones propios de la ciencia. Tomando en 
consideración dos estudios previos a este, y 
tras sucesivas comparaciones, se infiere una 
visión optimista de las realizaciones españo-
las por abundante, de impacto y con visibili-
dad internacional. 

Conclusión: Se confirma como la investiga-
ción educativa española, desde unos estadios 
iniciales muy limitados, ha recorrido una com-
pleja senda de mejora hasta alcanzar patrones 
cienciométricos homologables a los de otras 
disciplinas científicas. 

Descriptores: España, investigación educati-
va, base de datos Social Sciences Citation In-
dex, 2010-2020, indicadores de productividad y 
citación, cienciometría.

Abstract:
In 1999 and 2011, the revista española 

de pedagogía published two similar studies 
reviewing the Spanish production in the field 
of education indexed in the Social Sciences Ed-
ucation Index (SSCI) database. The first study 
covered the period 1988-1997 and the second 
1998-2009. Once enough time had passed, a 
quasi-replica study of the previous ones was 
undertaken for the period 2010-2020.

Objectives: To carry out a scientometric 
review of Spanish production in educational 
research indexed in the SSCI database of the 
Web of Science (WoS) in the period from 2010 
to 2020. The intention is to inform the Spanish 
educational community of its research achieve-
ments with visibility and international impact 
and to draw supported scientometric conclu-
sions about Spanish educational research.

Method: A descriptive-quantitative (scien-
tometric) design has been used on an operat-
ing sample of 7016 documents (articles and re-
views) recovered after an advanced search in 
the SSCI database by deliberate or purposive 
sampling. This study may also be character-
ized as secondary, since documents are used 
which have already been published, and revi-
sional as regards research production.

Results: Results related to productivi-
ty and citation are provided. The diachronic 
production shows an increasing trend fitted 
to a polynomial function. English (68.5%) 
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and Spanish (30.3%) are the main languages 
of expression of such production. The most 
common subject areas of the Web of Science 
with educational areas are linguistics, and 
also Rehabilitation and Developmental Psy-
chology. The institutional production is mostly 
of university origin, with the top ten univer-
sities listed in the following order: Barcelona, 
Autónoma Barcelona, Valencia, Granada, País 
Vasco, Sevilla, Autónoma Madrid, Nacional a 
Distancia, Complutense and Oviedo. Interna-
tional collaboration is mainly established with 
the following countries: USA (5.01%), Eng-
land (3.9%), Chile (2.32%), Portugal (2.02%) 
and the Netherlands (1.56%).

The citation results give a Hirsch h index 
of 89, with an increasing diachronic trend fit-
ted to both a polynomial and an exponential 
model. Documents were also recovered that 
are citation classics, with more than 200 cita-
tions; the journal Computers & Education be-
ing the body where the most quoted Spanish 
educational research is published. The most 
active research fronts are inferred from the ci-

tation classics and by means of a word cloud of 
terms included in the titles; specifically: Gen-
eral Education, Educational Computing and 
Educational Evaluation.

Discussion: The results obtained and their 
adaptation to general laws of Scientometrics 
bear witness to the fertility of Spanish educa-
tional research and its adjustment to patterns 
typical of science. Taking into consideration 
two studies prior to this one, and after succes-
sive comparisons, Spanish achievements are 
considered to be optimistic given their abun-
dance, impact and international visibility. 

Conclusion: The way in which Spanish 
educational research, from very limited ini-
tial stages, has followed a complex path of im-
provement to achieve scientometric patterns 
which are comparable to those of other scien-
tific disciplines is confirmed. 

Keywords: Spain, educational research, Social 
Sciences Citation Index database, 2010-2020, pro-
ductivity and citation indicators, Scientometrics.

1. Introducción
Han pasado 22 años desde que apareció 

en la revista española de pedagogía 
(REP) un artículo titulado «Producción 
educativa española en el Social Sciences 
Citation Index» (1988-97) firmado por este 
autor (Fernández-Cano, 1999). En ese es-
tudio se realizaba una excursión por esa 
base del entonces Institute for Scientific 
Information [desde ahora ISI] de Filadel-
fia, USA, tratando de localizar artículos 
de autores residentes en España. En 2010 

aparece una réplica de aquel artículo, 
«Producción educativa española en el So-
cial Sciences Citation Index (1998-2009). 
II», donde se cotejaban avances respecto a 
la etapa anterior (Fernández-Cano, 2011). 

Más de 30 años han pasado, desde que 
el acceso a las bases de la WoS había que 
hacerlo usando los CDs anuales. Profun-
dos cambios han acaecido para mejorar 
el acceso, la disponibilidad y prestaciones 
adicionales de la Web of Science (desde 
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ahora WoS) como una potente plataforma 
del ISI de Filadelfia basada en la web.

En paralelo a estos artículos revisiona-
les-cuantitativos en revista española de 
pedagogía, surgió en la comunidad de in-
vestigadores educativos españoles una alta 
preocupación por la calidad e impacto de sus 
producciones investigadores legible en tra-
bajos seminales sobre metodologías de la in-
vestigación educativa y su aplicación al ám-
bito español (Fernández-Cano, 1995, 1997).

Términos como «revista de impacto», 
«factor de impacto», «cuartil en los Jour-
nal Citation Reports (desde ahora en ade-
lante, por brevedad, JCR)», «base de datos 
Social Sciences Citation Index (desde aho-
ra SSCI)», «ranking productivo», «clásico 
de citación» y otros, que en este estudio 
irán apareciendo, conforman ya el lenguaje 
coloquial de los investigadores educativos 
españoles. La investigación educativa es-
pañola tradicionalmente encerrada en sí 
misma, inició un proceso de apertura de su-
peración de aquel inveterado aislamiento.

1.1. Antecedentes en la literatura
Desde principio de los años 90 del pasa-

do siglo, empezaron entonces a realizarse 
estudios revisionales cuantitativos; cien-
ciométricos, fue este el término más exitoso 
acuñado para ello1. Todos los estudios que 
a continuación se refieren, citan y referen-
cian son una especie de radiografía notarial 
que describen qué se ha hecho, quién los ha 
hecho, tanto agentes personales como insti-
tuciones, cómo y con qué consecuencias por 
impacto por citación. Ellos testimonian tan-
to una alta preocupación por el análisis de 
la producción como por la evaluación de la 

investigación educativa española; pues, han 
venido pretendiendo verificar el ajuste a es-
tándares propios de la Gran Ciencia, según 
la acepción de Price (1986), para denotar la 
calidad de las realizaciones y disipar la insi-
diosa creencia de una infundada baja cali-
dad de la investigación educativa española.

La relación de estudios cienciométri-
cos realizados desde entonces y centrados 
específicamente en alguna dimensión o 
aspecto en la investigación educativa es-
pañola es bien extensa. Así, Expósito y 
Fernández-Cano (2002) indagaron la pro-
ductividad de la investigación sobre eva-
luación de programas educativos españo-
les (1975-2000). Bueno y Fernández-Cano 
(2003) realizaron un análisis cienciomé-
trico de la productividad en la Revista de 
Investigación Educativa. Torralbo et al. 
(2004) analizaron la metodología de la 
producción española de tesis doctorales 
en educación matemática (1976-1998). 
La detección de patrones de citación en la 
investigación española en educación ma-
temática fue publicada por Vallejo et al. 
(2006). Una revisión cienciométrica y un 
análisis prospectivo sobre la producción 
española en tesis doctorales de Pedago-
gía (1976-2006) es localizable en Fernán-
dez-Cano et al. (2008). Fernández-Bau-
tista et al. (2014) efectuaron un análisis 
longitudinal de tesis doctorales españo-
las en educación (1841-2012). Curiel y 
Fernández-Cano (2015) analizaron cien-
ciométricamente tesis doctorales españo-
las en Didáctica de las Ciencias Sociales 
(1976-2012). Un análisis cienciométrico 
de tesis doctorales españolas sobre altas 
capacidades y sobredotación es localizable 
en Padial y Fernández-Cano (2019).



351

revista esp
añola d

e p
ed

agogía
añ

o 8
0
, n

.º 2
8
2
, m

ayo-agosto 2
0
2
2
, 3

4
7
-3

7
0

Producción educativa española en el Social Sciences Citation Index (2010-2020). III 

Aparte de los anteriormente comentados, 
los estudios cienciométricos en investigación 
educativa española han seguido siendo abun-
dantes; por citar los más recientes en los últi-
mos cuatro años: sobre trabajos en educación 
musical (Morales et al., 2017); tesis doctorales 
en educación (Ramos-Pardo y Sánchez-An-
tolín, 2017); desventaja sociocultural/socie-
ducativa (Sánchez-Castro y Pascual, 2019); 
didáctica de las ciencias sociales (Gómez-Ca-
rrasco et al., 2019); estudios sobre educa-
ción medioambiental comunitaria (Prosser y 
Caro, 2021); el uso de los resultados españoles 
de PISA en publicaciones científicas (Gonzá-
lez-Mayorga et al., 2022) o la educación de 
sordos en España según las tesis doctorales 
afines (Schiavon y Hayashi, 2020); trabajo 
este último realizado por autoras brasileñas y 
publicado en una revista de ese país. 

Se confirman las abundantes y notables 
realizaciones del amplio y no siempre bien2 

avenido colectivo de investigadores educa-
tivos obligados desde 1989 al hecho de ver 
sometida a examen su producción investiga-
dora cada sexenio por la Comisión Nacional 
Evaluadora de la Actividad Investigadora 
(CNEAI) mediante una evaluación normati-
vizada inicialmente por un Real Decreto (Mi-
nisterio de Relaciones con las Cortes y de la 
Secretaría del Gobierno, 1989) y por sucesi-
vas órdenes ministeriales de carácter anual, 
pero de un contenido muy similar todas ellas. 
Algunos de esos documentos normativos que 
actuaron como hitos referenciales serían: 
Ministerio de Ciencia e Innovación (2008) y 
Ministerio de Universidades (2022). Entida-
des gubernativas como la Agencia Nacional 
de Evaluación de la Calidad y Acreditación 
(ANECA, 2021), responsable de la promo-
ción del profesorado universitario a través 

de su programa ACADEMIA, han enfatizado 
en sus tareas de acreditación baremar la ca-
lidad de la investigación de los demandantes 
a evaluar con un criterio capital: artículos in-
dexados en las bases de la WoS y editados por 
revistas de calidad acreditadas por procesos 
de evaluación por pares rigurosa e incluidas 
en la base JCR. Si en estudios previos a este 
(Fernández-Cano, 1999, 2011), se señalaba y 
cuestionaba la lejanía de criterios evaluati-
vos propios de la comunidad científica inter-
nacional e inferibles de datos procedentes de 
la WoS, y posteriormente también de la base 
europea Scopus, será desde 1989 en adelante 
cuando tales criterios empiezan a utilizarse 
para la evaluación de la investigación del pro-
fesorado universitario y del Consejo Superior 
de Investigaciones Científicas (CSIC), tanto 
para la evaluación de sus «tramos» de inves-
tigación por la Comisión Nacional Evaluado-
ra de la Actividad Investigadora (CNEAI) y 
años después para la evaluación de currículos 
del profesorado por la susodicha ANECA.

Consideramos entonces que una nueva 
revisión de la investigación educativa espa-
ñola indexada en la base SSCI, una tercera 
entrega para el periodo 2010-2020, es conve-
niente y necesaria para informar a la comu-
nidad educativa española de sus realizaciones 
investigadoras con visibilidad e impacto inter-
nacional y extraer conclusiones fundamenta-
das sobre la investigación educativa española.

Así pues, el objetivo general de este es-
tudio es realizar una revisión cienciomé-
trica de la producción española en investi-
gación educativa indexada en la base SSCI 
de la Web of Science (WoS) en el periodo 
2010 a 2020. Objetivos específicos deriva-
dos a alcanzar son:



Antonio FERNÁNDEZ-CANO y Alfonso FERNÁNDEZ-GUERRERO

352

re
vi

st
a 

es
p
añ

ol
a 

d
e 

p
ed

ag
og

ía
añ

o 
8
0
, 
n
.º

 2
8
2
, 
m

ay
o-

ag
os

to
 2

0
2
2
, 
3
4
7
-3

7
0

 – Conocer la afinidad temática de la 
investigación educativa española con 
otras categorías temáticas de la WoS.

 – Analizar diacrónicamente la serie 
temporal de la producción en esa 
etapa (años 2010-2020) y verificar 
su ajuste a modelos cienciométricos; 
y por extensión, también analizar la 
serie temporal 1990-2020.

 – Denotar la producción institucional, 
en concreto las universidades más 
productivas en investigación edu-
cativa para el periodo considerado 
(2010-2020).

 – Identificar las revistas editoras que 
publican investigación educativa es-
pañola indexadas en la base SSCI en 
este intervalo temporal (2010-2020).

 – Inferir el patrón de colaboración 
internacional de la producción espa-
ñola de investigación educativa en 
el periodo que se considera.

 – Explorar datos de citación general 
de la investigación educativa españo-
la tanto transversal (hasta el 31 di-
ciembre de 2020) como longitudinal-
mente por los once años de la serie.

 – Determinar qué documentos espa-
ñoles de investigación educativa 
podrían considerarse clásicos de ci-
tación para inferir de ellos frentes 
de investigación propios de la inves-
tigación educativa española.

2. Método

2.1. Diseño
El diseño de este estudio puede califi-

carse de diversos modos:

 – Descriptivo, pues describe las carac-
terísticas de una serie de documen-
tos (artículos y revisiones) de inves-
tigación educativa española.

 – Cuantitativo, y más en concreto, 
cienciométrico, pues cuantifica do-
cumentos extraídos de una base de 
datos (SSCI), los categoriza según 
sus elementos constituyentes y ve-
rifica su ajuste a patrones normati-
vos de la ciencia comúnmente acep-
tados; a la par realiza inferencias 
evaluativas plausibles sin ánimo de 
establecer consideraciones tajantes 
(Gingras, 2016). 

 – Por muestreo intencional o a propó-
sito, seleccionando a partir de una 
población disponible una muestra 
conceptualmente bien acotada so-
bre la que no se realiza después se-
lección muestral alguna. 

 – Revisional secundario, pues revisa 
documentos ya publicados y los in-
daga para extraer inferencias sobre 
sus contenidos a partir de indicado-
res de productividad y citación.

Las variables consideradas en este estu-
dio son las relativas a producción y citación; 
específicamente las variables de producción 
son: idioma de publicación de los documen-
tos, producción diacrónica (documentos 
publicados anualmente), producción insti-
tucional (documentos según centros de los 
autores), producción según revistas edito-
ras (documentos editados por cada revista) 
y países colaboradores (documentos comu-
nes a autores de España y otros países).

Las variables relativas a citación se di-
versifican: citación diacrónica (citas recibi-
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das anualmente por todos los documentos), 
citas de clásicos de citación y términos de 
títulos de clásicos de citación recuperados.

Las técnicas de análisis de datos son las 
propias de la estadística descriptiva; con-
teo de frecuencias, porcentajes, correlacio-
nes (R2, coeficiente de determinación), mo-
delos y funciones regresionales de ajuste 
determinista (polinómicas y exponencial) 
y nube de palabras.

2.2. Secuencia de búsqueda y muestra 
operante

A finales de diciembre de 2021 y prime-
ros de enero de 2022, se realiza una bús-
queda avanzada en la Web of Science-Co-
lección principal, operando solo en la base 
SSCI con la siguiente secuencia:

WC [categorías de la WoS] = (education 
& educational research or special education 
or educational psychology) and AD [direc-
ción] = Spain; refinada para artículos y 

revisiones; comprendida (customized) en el 
intervalo temporal: 2010-01-01 a 2020-12-
31; no procedía incluir el año 2021 porque la 
edición no estaba aún cerrada en bastantes 
revistas y la base SSCI no estaría entonces 
totalmente actualizada hasta el año 2021. 

Este enlace (link) a la WoS permite recu-
perar toda la muestra operante y trabajar de 
modo automático sobre ella explotándola para 
generar resultados: https://www.webofscien-
ce.com/wos/woscc/summary/8e41f76e-e531-
4aa9-b64f-d8a0f0faeac7-1c0a99f7/relevance/1

Se han seleccionado documentos, aun-
que solo aquellos en formato de artículo o 
revisión, de las tres categorías temáticas 
educativas de la WoS: educación, investi-
gación educativa; educación especial y psi-
cología educativa para el intervalo tempo-
ral del día primero del año 2010 al día final 
del año 2020. La muestra operante queda 
conformada como sigue según tipo de do-
cumente y categoría de la WoS:

Tabla 1. Muestra operante según tipo de documento y categorías educativas de la 
base SSCI de la investigación educativa española en el periodo 2010-2020.

Tipo de  
documento

Categorías de la Web of Science

Educación e Inves-
tigación educativa

Educación  
especial

Psicología de la 
Educación Total*

Artículo 5912 386 1021 6831

Revisión 154 22 19 185

Total-madura 6066 408 1040 7016

*: documentos (artículos o revisiones).
Fuente: Elaboración propia.

Considerar solo literatura madura 
(fully-fledged literature) seleccionan-
do solo artículos y revisiones obedece a 
mantener un criterio de calidad del do-
cumento científico; algo propio de los 

estudios cienciométricos, que es común-
mente aceptado por la comunidad cien-
tífica (van der Panne, 2007; Makkonen 
y van der Have, 2013) y por agencias de 
evaluación (ANECA, 2021; Ministerio 

https://www.webofscience.com/wos/woscc/summary/8e41f76e-e531-4aa9-b64f-d8a0f0faeac7-1c0a99f7/relevance/1
https://www.webofscience.com/wos/woscc/summary/8e41f76e-e531-4aa9-b64f-d8a0f0faeac7-1c0a99f7/relevance/1
https://www.webofscience.com/wos/woscc/summary/8e41f76e-e531-4aa9-b64f-d8a0f0faeac7-1c0a99f7/relevance/1
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de Universidades, 2022). Resúmenes de 
comunicaciones congresuales, revisiones 
de libros, editoriales, notas, cartas, co-
rrecciones y otros se desconsideran.

Hay documentos que pueden perte-
necer a dos o más categorías temáticas 
de la WoS pues las revistas-continente 
están adscritas a varias de esas cate-
gorías temáticas. Por ello, y esto es ya 
un hallazgo anticipado, la investigación 
educativa española en sus tres catego-
rías WoS presenta estas comunalidades 
(según número de documentos y porcen-
taje3 sobre el total) con otras categorías 
temáticas, a saber: Lingüística (673 do-
cumentos; 9.59 % del total), Lingüísti-
ca-Lenguaje (507 docs.; 7.22 %), Reha-
bilitación (397 docs.; 5.65 %); Psicología 
Evolutiva (329 docs.; 4.68 %); Comuni-
cación (308 docs.; 4.39 %); Aplicaciones 
Interdisciplinares de las Ciencias de la 
Computación (254 docs.; 3.62 %); Edu-
cación Disciplinas Científicas (157 docs.; 
2.23%); Ciencias Sociales Interdiscipli-
narias (139 docs.; 1.98%), Música (78 
docs.; 1.11 %) y otras 39 categorías con 
valores menores al 1 %. Tan alta comu-
nalidad da idea de la ubérrima fertilidad 
del campo de la educación y cómo di-
versas disciplinas precipitan en él; una 
observación que ya se hizo en los dos 
estudios anteriores (Fernández-Cano,  
1999, 2011).

La muestra operante se puede carac-
terizar como sigue. Se opera con 7016 
documentos; de ellos, solo 2154 (30.7 %)  
están disponibles en acceso abierto, una 
modalidad de edición que progresiva-
mente se va imponiendo. Los idiomas 

empleados son: en inglés 4808 documen-
tos (68.5 %); en español 2132 (30.3 %) y 
58 (0.82 %) en portugués. Otros idiomas 
aportan porcentajes marginales en torno 
al 0.1 %. Obsérvese que el inglés sigue 
siendo la lengua mayoritaria de comuni-
cación de la investigación educativa es-
pañola pese a la abundante inclusión de 
revistas españolas y en español. 

Sobre esta muestra se han recuperado 
una serie de indicadores/variables relati-
vas a productividad y citación, en sus di-
versos ámbitos y acepciones, desarrolladas 
por Fernández-Cano y Bueno (1999) para 
la investigación educativa española y que 
los más relevantes se exponen a continua-
ción ya como resultados.

3. Resultados
Sobre los datos resultantes de produc-

tividad y citación, se irán infiriendo pa-
trones propios de la ciencia (Price, 1986; 
Gingras, 2016).

3.1. Producción diacrónica y modelos 
de ajuste

La Tabla 2 siguiente ofrece la produc-
ción anual de documentos maduros para el 
intervalo temporal 2010-2020.

Dadas las fluctuaciones anuales, se cal-
cula un incremento promedio del 9.2 %, 
que supera a los incrementos promedio de 
estudios anteriores: 4.7 %, en el periodo 
1998-2009 y el 3 % para 1988-1997. Este 
índice porcentual es ya un claro e inequí-
voco síntoma de mejora en la producción 
de documentos maduros de la investiga-
ción educativa española. 
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La solución gráfica (Gráfico 1) nos 
aporta una evidencia más contundente 
pues se incluye la línea de tendencia más 
ajustada y el pronóstico a un plazo de cua-
tro años.

El mejor ajuste es a una función poli-
nómica de 2.º orden (Y = 6.3X2 -25549X+ 
1007) dado por un coeficiente de determi-
nación entre Producción (documentos) y 

Tiempo (años), R2 = 0.93, p <0.001, inter-
pretable como un coeficiente correlacional. 
La extrapolación predictiva hasta el año 
2024 muestra una tendencia productiva 
creciente; lo cual implicita una visión op-
timista de la investigación educativa espa-
ñola. A destacar cómo en el año 2020, ya 
en plena pandemia de COVID19, la pro-
ducción se incrementó un 10 % respecto al 
año anterior.

Tabla 2. Producción diacrónica de la investigación educativa española indexada en 
la base SSCI para el periodo 2010-2020.

Año 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 Total

SSCI 
madura 430 512 498 587 556 555 634 636 721 915 1007 7016

(Δ) % 
anual 19 -2.8 17.8 -5.5 0 14.2 0.03 13.3 26.9 10 9.2

Fuente: Elaboración propia.

Fuente: Elaboración propia.

Gráfico 1. Patrón gráfico ajustado y con pronósticos de la producción española en 
investigación educativa indexada en la base SSCI durante 2010-2020.
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Puede ser interesante integrar este pe-
riodo de estudio (2010-2020) en una serie 
temporal de producción dada por un inter-
valo temporal más extenso: 1990-2020, al 

objeto de tener una visión más completa 
del desarrollo diacrónico de la investiga-
ción educativa española en estos últimos 30 
años. Ver entonces el Gráfico 2 siguiente:

Fuente: Elaboración propia.

Gráfico 2. Patrón gráfico lineal (____) y ajustado (……) con pronósticos  
de la producción española en investigación educativa indexada 

en la base SSCI durante 1990-2020.

La serie temporal 1990-2020 se ajusta a 
diversas líneas de tendencia, la más justifi-
cada es a una función polinómica de orden 
3, Y = -0.017X3 + 106.78X2 - 217034X + 
1.8, con un valor de ajuste R² = 0.96, p < 
0.001. También el diagrama lineal de esta 
serie se ajusta a una tendencia exponen-
cial, pero con un ajuste menor, R² = 0.88 
p < 0.001. Esto evidencia que la produc-
ción educativa española indexada en la 
base SSCI se ajusta a un patrón propio de 
la información científica que propuso Pri-
ce (1986) y que fue revisado para diversas 
disciplinas científicas por Fernández-Cano 
et al. (2004). La alarma emitida en el estu-

dio anterior para el periodo 1998-2009, so-
bre el posible pronóstico de la producción 
tendente a un modelo logístico con una 
producción estabilizada, que predijo Price4 
(1986), no está aún justificada con los da-
tos disponibles. La producción ha seguido 
creciendo y a mayor ritmo; lo cual da una 
idea de juventud y fertilidad del campo de 
la investigación educativa española, pues 
aún no ha entrado en la estabilización lo-
gística que Price supuso.

3.2. Producción institucional
La muestra arroja 2491 entradas de 

instituciones distintas en y con las que los 
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autores radicados en España han publi-
cado en este intervalo temporal de 2010-
2020. El análisis por el descriptor afilia-
ciones que la WoS utiliza ofrece el patrón 
mayoritario de la universidad como enti-
dad productora. Una relación de las más 
productivas, al menos con 100 artículos, 

para uso justificativo de las autoridades 
académicas, se ofrece en la Tabla 3 si-
guiente incluyendo indicadores relativos 
a: número de documentos, porcentaje so-
bre la muestra total y un indicador no con-
templado en los estudios previos que es el 
índice de Hirsch5.

Tabla 3. Relación de universidades más productivas en investigación educativa 
española indexada en la base SSCI.

Rº Universidad # docs. % h de Hirsch

1ª UB. Barcelona 507 7.22 38

2ª UAB. Autónoma Barcelona 472 6.72 31

3ª UV. Valencia 437 6.22 33

4ª UGR. Granada 434 6.18 38

5ª UPV/EHU. País Vasco 376 5.35 29

6ª US. Sevilla 364 5.18 33

7ª UAM. Autónoma Madrid 332 4.73 31

8ª UNED. Universidad Nacional a Distancia 314 4.47 32

9ª UCM. Complutense Madrid 297 4.23 22

10ª UNIOVI. Oviedo 251 3.57 29

11ª USAL. Salamanca 245 3.49 26

12ª UM. Murcia 225 3.20 25

13ª UMA. Málaga 206 2.93 25

14ª UVA. Valladolid 174 2.48 24

15ª UOC. Oberta de Cataluña 163 2.32 27

16ª UNIZAR. Zaragoza 158 2.25 20

17ª UA. Alicante 155 2.20 21

18ª UCLM. Castilla-La Mancha 150 2.13 22

18ª USC. Santiago de Compostela 150 2.13 19

20ª URL. Ramón Llull 143 2.03 18

21ª ULL. La Laguna 128 1.82 18

22ª UCO. Córdoba 125 1.78 22

23ª UdG. Gerona 121 1.72 17

23ª UJI. Jaime I 121 1.72 21

25ª UVIGO. Vigo 116 1.65 17

26ª UPF. Pompeu i Fabra 115 1.63 23

26ª UEX. Extremadura 115 1.63 20
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Tabla 4. Relación de revistas editoras de investigación educativa española indexada 
en la base SSCI durante el intervalo 2010-2020 con al menos 50 documentos.

Rº Revista # docs. % FI2020 Cuartil

1ª Revista de Educación 534 7.61 1.057 Q3

2ª Educación XX1 334 4.76 3.265 Q2

3ª Comunicar 308 4.39 6.013 Q1

4ª Enseñanza de las Ciencias 304 4.33 1.217 Q4

5ª Cultura y Educación 275 3.92 n.d. n.d.

6ª Revista Española de Pedagogía 231 3.29 1.612 Q3

7ª Porta Linguarum 231 3.29 1.200 Q4

28ª UHU. Huelva 114 1.62 23

29ª UDC. Coruña 113 1.61 21

30ª UJA. Jaén 112 1.59 19

31ª UAL. Almería 103 1.46 18

32ª UAH. Alcalá de Henares 101 1.44 18

32ª UDL. Lérida 101 1.44 18

Fuente: Elaboración propia.

La tabla anterior permite algunas 
consideraciones de cierto relieve. La pro-
ducción es ante todo universitaria. Se 
determina una correlación estadística 
significativa entre producción (número 
de documentos) e índice de Hirsch; con r 
de Pearson, r = 0.91 (p<0.0001); o sea, 
de la cantidad sale la calidad, pues habrá 
algunos muy citados si hay muchos dispo-
nibles para citar.

3.3. Revistas editoras 
Se registran 311 revistas diferentes 

que han editado esa producción educativa 
española durante el intervalo 2010-2020. 
La Tabla 4 siguiente relacionan aquellas 
que cuentan con 50 o más documentos 
publicados.

Obsérvese que las nueve revistas más 
productoras son revistas españolas y en 
español; lo cual testimonia un notable 
cambio en la información de la investi-
gación educativa española muy distante 
del existente en los años ochenta del si-
glo pasado, cuando no se disponía de re-
vista educativa española alguna indexada 
en la base SSCI hasta la entrada de la  
revista española de pedagogía.

Las revistas que aparecen en cursiva se 
repiten respecto a la edición anterior (II). 
No se observa sin embargo que se reitere 
ninguna de las diez revistas de la edición 
primera (I) y sí diez respecto al periodo 
1998-2009; lo cual da idea de que el patrón 
de edición ha ido cambiando.
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Los tópicos inferidos con base en los 
títulos y líneas de la revistas más produc-
toras sería: educación informática, educa-
ción especial, educación superior, educación 
lingüística e idiomas, problemas de apren-
dizaje, didácticas de las ciencias y las ma-
temáticas y educación física. Otro patrón 
que destacar es que las revistas españolas 
de educación aún siguen siendo generalis-
tas; una mayor especialización tal vez sería 
deseable.

3.4. Colaboración internacional
Investigadores españoles han venido 

colaborando con otros de 104 países en 

2617 documentos. Esto representa un 
porcentaje del 37 % de total de la produc-
ción, valor que se ha incrementado no-
tablemente respecto a las dos ediciones 
anteriores de este estudio; en concreto, 
tal colaboración inter-países tenía valo-
res casi marginales en el primer periodo 
1988-1997 indagado. Se establece aquí 
una comparativa entre 1998-2009 y el 
actual 2010-2020, donde se observa el 
incremento de la colaboración interna-
cional tanto a nivel de frecuencia como 
porcentual; ver valores para los diez pri-
meros países (top ten) más colaboradores 
en Tabla 5.

8ª Revista de Psicodidáctica 198 2.82 3.225 Q2

9ª Infancia y Aprendizaje 196 2.79 0.854 Q4

10ª Computers & Education 194 2.76 8.538 Q1

11ª Movimento 131 1.86 0.523 Q4

12ª Research in Developmental Disabilities 120 1.71 3.230 Q1

13ª International Journal of Bilingual Education 
and Bilingualism 

82 1.16 4.159 Q1

14ª British Journal of Educational Technology 74 1.05 4.929 Q1

15ª Interactive Learning Environment 67 0.95 3.928 Q1

16ª IEEE Transactions on Learning Technologies 60 0.85 3.720 Q2

17ª Studies in Higher Education 60 0.85 4.379 Q1

18ª Learning and Individual Differences 59 0.84 3.139 Q2

19ª System 58 0.82 3.167 Q2

20ª Psicología Educativa 56 0.79 1.250 Q4

21ª Revista Latinoamericana de Investigación en 
Matemática Educativa-RELIME

55 0.78 0.792 Q4

22ª Higher Education 55 0.77 4.634 Q1

23ª Journal of Intellectual Disability Research 50 0.71 2.424 Q2

Código: Rº: rango según producción; Revista: Título; # docs.: Número de documentos edita-
dos; %: porcentaje de documentos respecto al total; FI2020: Factor de impacto de la revista 
en el año 2020; Q: Cuartil donde se ubica la revista según su factor de impacto; n.d.: no 
disponible; en cursiva, revistas repetidas en las dos últimas series consideradas.
Fuente: Elaboración propia.
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el colega anglosajón (con USA e Inglaterra) se 
mantiene. Con más de un tercio de la inves-
tigación realizada en colaboración internacio-
nal, no parece justificado el aserto de una in-
vestigación educativa española aislada, que se 
arrastraba de estudios anteriores. A destacar 
el incremento de la colaboración con Chile, 
que bien pudiera ser debido a directrices de 
la ANID-Agencia Nacional de Investigación y 
Desarrollo (antigua CONICYT) chilena pro-
mocionando la concesión de becas de forma-
ción posgrado en el extranjero (2020).

3.5. Citación general de la investiga-
ción educativa española

Probablemente esta sea la parte más 
novedosa de este estudio respecto a los dos 
anteriores. La citación se ha consolidado 
como un indicador evaluativo por antono-

masia de la investigación en las ciencias 
duras y sociales, obviamente también en 
las educativas (Fernández-Cano y Expó-
sito, 2001; Moed, 2005). Pero también la 
citación nos permite inferir tópicos calien-
tes y frente emergentes de investigación 
(Úbeda et al., 2020), lo cual da idea de una 
agenda de investigación a posteriori y a 
la que echamos en falta durante muchos 
años sin conformar una amplia y aceptada.

Los datos generales de citación genera-
dos por los 7016 documentos de la investi-
gación educativa española indexada en la 
base SSCI durante el periodo 2010-2020 
son los siguientes: 

 – Citas totales recibidas: 81 915.
 – Citas descontadas autocitaciones: 

74 800.

Tabla 5. Colaboración internacional (solo los 10 primeros países) entre dos etapas 
(1998-2009 y 2010-2020) en la producción investigadora española  

indexada en la base SSCI.

Etapa 1998-2009 Etapa 2010-2020

Rango País Nº docs. % País Nº docs. %

1º USA 54 5.06 USA 352 5.01

2º Inglaterra 30 2.61 Inglaterra 274 3.90

3º Portugal 18 1.68 Chile 163 2.32

4º Holanda 14 1.31 Portugal 142 2.02

5º Francia 13 1.21 Holanda 110 1.56

6º Canadá 12 1.12 Australia 105 1.49

7º Chile 11 1.03 Alemania 95 1.35

8º Alemania 11 1.03 Italia 86 1.22

9º México 9 0.84 México 86 1.22

10º Argentina 8 0.75 Brasil 82 1.16

∑ 180 15.89 ∑ 1495 21.25

Fuente: Elaboración propia.
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 – Promedio de citas por documento: 
11.68.

 – Índice h de Hirsch: 89.

El patrón de citación obtenido ofre-
ce datos muy altos tanto en citas totales   
como en promedio y sobre todo el índice 
h de 89; el cual indica que al menos 89 
documentos han recibido 89 o más citas; 
y, aunque no existe punto arquimediano 
normativo para este indicador, lo deseable 
es que cuanto más alto más positiva es la 
valoración del grupo humano, caso de este 

estudio, institución, revista o autor (Rodrí-
guez-Navarro e Imperial, 2007).

3.6. Patrón de citación diacrónica
El Gráfico 3 nos muestra el patrón 

diacrónico, entiéndase también longitudi-
nal retrospectivo, de la citación para este 
periodo de tiempo. Impresiona que de 95 
citas recibidas en 2010 se haya pasado a 
16 920 en 2020. Esto nos da una idea con-
sistente de cómo y cuánto ha mejorado la 
aceptación y el impacto, en definitiva, de 
la investigación educativa española.

Fuente: Elaboración propia.

Gráfico 3. Patrón gráfico ajustado y con pronósticos de la citación de la investigación 
educativa española indexada en la base SSCI durante 2010-2020.

El patrón gráfico de la línea de tenden-
cia se ajusta a una función polinómica de 2º 
grado (Y = 165,63X2 – 665886X + 7E+08) 
con un ajuste casi perfecto dado por R  = 
0.99, p < 0.001. También es asumible un 

ajuste exponencial con R2 = 0.94, con igual 
significación estadística. Las predicciones 
a cuatro años son altamente optimistas 
manteniéndose ese patrón de crecimiento 
acelerado, cuasi exponencial.



Antonio FERNÁNDEZ-CANO y Alfonso FERNÁNDEZ-GUERRERO

362

re
vi

st
a 

es
p
añ

ol
a 

d
e 

p
ed

ag
og

ía
añ

o 
8
0
, 
n
.º

 2
8
2
, 
m

ay
o-

ag
os

to
 2

0
2
2
, 
3
4
7
-3

7
0

3.7. Clásicos de citación
Eugene Garfield (1977, 1989), uno de los 

fundadores de la cienciometría como discipli-
na científica y creador del Institute for Scien-
tific Information (ISI) de Filadelfia, concep-
tualizó la idea de clásico de citación como el 
documento científico que lograba al menos 
100 citas. Desde entonces, la citación se ha 

convertido en una práctica masiva si no abusi-
va (Gingras, 2016) con un uso en aumento ex-
ponencial. No obstante, conseguir que un ar-
tículo alcance 100 citas es un indudable logro 
que testimonia la calidad del mismo; cuánto 
más 200 citas, punto arquimediano usado en 
este estudio para calificar un documento cien-
tífico como un clásico de citación; ver Tabla 6.

Tabla 6. Relación de artículos clásicos de citación (más de 200 citas recibidas) de la 
investigación educativa española en el periodo 2010-2020

Título de artículo/re-
visión

Nª  
autores

Año Revista Universidad/País*
Citas 

totales
Citas#

Gamifying learning 
experiences: Practi-
cal implications and 
outcome

6/6 2013
Computers 

&  
Education

Alcalá de Henares 662 66.2

Augmented reality trends 
in education: a systematic 
review of research and 
applications

5/3 2014

Educatio-
nal Tech-
nology & 
Society

Gerona
Athabasca. CAN 408 45.3

Impact of an augmen-
ted reality system on 
students’ motivation 
for a visual art course

3/2 2013
Computers 

&  
Education

Simón Bolívar. 
USB. VEN
Carlos III

404 40.4

The impact of entre-
preneurship education 
in higher education: a 
systematic review and 
research agenda

5/2 2017

Academy 
of Mana-
gement 

Learning 
& Educa-

tion

Manchester. MMU. 
GBR, Sevilla
Anglia Ruskin. 
ARU. GBR
Lyon. EML. FRA

330 55

Blended learning in 
higher education: 
Students’ perceptions 
and their relation to 
outcomes

3/3 2011
Computers 

&  
Education

Granada 312 26

Predicting students’ 
final performance from 
participation in on-line 
discussion forums

4/4 2013
Computers 

&  
Education

Córdoba 269 26.9

Using game theory 
and competition-based 
learning to stimulate 
student motivation and 
performance

1/1 2010
Computers 

&  
Education

Vigo 268 20.6
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An empirical study 
comparing gamification 
and social networking 
on e-learning

4/4 2014
Computers 

&  
Education

Alcalá de Henares 263 29.2

The use of scoring 
rubrics for formative 
assessment purposes 
revisited: A review

2/1 2013

Educa-
tional 

Research 
Review

Autónoma Barce-
lona
Kristianstad. HKR. 
SWE

260 26

Context-aware recom-
mender systems for 
learning: a survey and 
future challenges

7/1 2012

IEEE 
Transac-
tions on 
Learning 
Technolo-

gies

Católica Lovaina. KU. 
BEL
Alcalá de Henares
Atenas. AUA. GRC
Guayaquil. ESPOL. 
ECU
Fraunhofer. FIT. DEU

259 23.5

Parental involvement 
on student academic 
achievement: A me-
ta-analysis

6/6 2015

Educa-
tional 

Research 
Review

Complutense/
UNED/País Vasco/
La Rioja

252 31.5

Emotion-regulation 
ability. burnout. 
and job satisfaction 
among British secon-
dary-school teachers

5/1 2010
Psychology  

in the 
Schools

Yale. USA
Cantabria
Jaguelónica. UJ. 
POL

235 18

Using clickers in class. 
The role of interac-
tivity. active collabo-
rative learning and 
engagement in learning 
performance

4/4 2012
Computers 

& 
Education

Zaragoza 229 25.4

Evaluating virtual 
reality and augmented 
reality training for 
industrial maintenance 
and assembly tasks

7/2 2015

Interactive 
Learning 
Environ-

ments

ORT Braude. ISR
Tecnalia. Madrid
Fraunhofer. IGD. 
DEU
Navarra. UNAV
Parma Sidel SpA. ITA

227 28.3

La competencia mediá-
tica: propuesta articu-
lada de dimensiones e 
indicadores

2/1 2012 Comunicar
Pompeu i Fabra
Buenos Aires. UBA. 
ARG

221 20

Experimenting with 
electromagnetism using 
augmented reality: 
Impact on flow student 
experience and educa-
tional effectiveness

4/2 2014
Computers 

&  
Education

Carlos III de Ma-
drid
Simón Bolívar. 
USB. VEN

209 23.2

New technology trends 
in education: Seven 
years of forecasts and 
convergence

5/5 2011
Computers 

&  
Education

UNED 207 17.2
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El patrón inferible en esta relación 
de artículos clásicos de citación es que la 
mayoría han sido publicados en revistas 
extranjeras y en inglés, y abundan las co-
laboraciones, tanto nacionales como inter-
nacionales. El único clásico de citación con 
edición española sería el publicado por la 
revista Comunicar, adscrita a dos áreas 
temáticas de la WoS: Educación, investiga-
ción educativa y Comunicación.

Destaca la revista Computers & Edu-
cation, con diez artículos editados, como 
órgano donde se publica la investigación 
educativa española más citada; y con la 
peculiaridad de que los autores no sue-
len trabajar en facultades de educación. 
Es amplio y evidente, el peso enorme que 
tiene entonces la revista Computers & 
Education en la investigación educati-
va como gran receptora de citas a estu-
dios con algún autor radicado en Espa-
ña. Por supuesto es una revista ubicada 
en el primer cuartil (Q1) en dos catego-

rías temáticas: Educación, Investigación 
Educativa y Ciencia de los Ordenadores, 
Aplicaciones interdisciplinares, y su pre-
sencia es un síntoma de la consolidación 
de un frente emergente de investiga-
ción: Educación e Informática (Úbeda y  
Fernández-Cano, 2019).

También resalta la universidad de Al-
calá de Henares (UAH) que, aunque tie-
ne baja productividad dentro del ranking 
general, posición 32ª, destaca con tres 
artículos muy citados. El primero sobre 
gamificación supera las 600 citas con un 
promedio anual de 66.2 citas/año.

3.8. Infiriendo frentes de investigación 
por datos de citación

Se ha realizado una nube de las veinte 
palabras más usadas en los títulos de los 
artículos más citados (al menos con 100 ci-
tas); nube generada por el programa Tag-
Crowd que muestra un interesante patrón 
visualizable en el Gráfico 4.

Developing responsible 
global leaders through 
international servi-
ce-learning programs: 
the Ulysses experience

3/2 2011

Academy 
of Mana-
gement 

Learning 
& Educa-

tion

Ramón Llull
Viena. UNIVIE. 
AUT

206 17.1

CLIL research in Euro-
pe: past, present, and 
future

1/1 2012

Inter-
national 

Journal of 
Bilingual 
Education 
and Bilin-
gualism

Jaén 204 18.5

Virtual and remote labs 
in education: A biblio-
metric analysis

6/6 2016
Computers 

&  
Education

UNED/Granada 203 29

Código: N.º autores: a/b; a total autores/b autores de centro español; *: Siglas del país según 
norma ISO 3166-1; #: Citas promedio anual.
Fuente: Elaboración propia.
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Existe una graduación en los términos 
usados en los títulos. Por un lado, encontra-
mos términos muy genéricos ya denotados 
en los dos estudios previos y con mayor pe-
so-más dimensionados según el Gráfico 4: 
education (educación), learning (aprendiza-
je), students (estudiantes), study (estudio), 
research (investigación), review (revisión). 
Estos términos determinan un frente de in-
vestigación generalista. Por otro lado, otro 
nivel más específico denota tópicos calien-

tes de investigación, tales como augmen-
ted (aumentada), networks (redes), virtual 
reality (realidad virtual), technology (tec-
nología). Estos últimos propios del frente 
emergente de Informática Educativa. Otro 
segundo frente específico es el de la Eva-
luación Educativa, no emergente sino pe-
renne, que estaría conformado por tópicos 
como effectiveness (efectividad), performan-
ce (desempeño), assessment (valoración/
evaluación), quality (calidad), experience 

Términos contenidos en la nube de palabras: experiencia de compromiso, aprendizaje, mode-
lo, calidad del rendimiento de las redes, investigación de la realidad, análisis, papel, estudian-
tes, tecnología para el estudio, virtual. 

Fuente: Elaboración propia.

Gráfico 4. Nube de palabras de términos contenidos en los títulos de los artículos españoles 
de investigación educativa indexados en la base SSCI y más citados (>100 citas).
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(experiencia), engagement (compromiso/
implicación). Estos dos serían pues los fren-
tes específicos de investigación prioritarios 
de la investigación educativa española con 
mayor visibilidad e impacto internacional 
durante el periodo 2010-2020 frente al fren-
te generalista.

4. Discusión
Los resultados obtenidos permiten infe-

rir un patrón general que es el ajuste de la 
investigación educativa española a patrones 
propios de las ciencias más avanzadas. Una 
visión optimista de este campo no está pues 
infundada. En consecuencia, se puede afirmar 
que la investigación educativa española es 
abundante, de alto impacto por citación6, cien-
ciométricamente ajustada e internacionalista.

4.1. Conclusiones y recomendaciones
Tras la elaboración de esta tercera 

versión y teniendo en cuenta las dos an-
teriores pueden emitirse conclusiones bien 
fundamentadas que permiten recomendar 
ciertas pautas de actuación.

Las revistas más productoras son ante 
todo españolas. No obstante, el inglés, como 
lingua franca para la comunicación cientí-
fica, sigue siendo el idioma que progresiva-
mente ha ido imponiéndose en la comunica-
ción científica de la investigación educativa 
española. Ha empezado a ser usual que, 
aunque las revistas españolas siguen pu-
blicando en la lengua nacional, también 
vienen ofreciendo ya edición bilingüe de los 
artículos; obviamente, en español e inglés. 

La colaboración internacional ha ido am-
pliándose en este último intervalo al 37.3 % 

de los artículos en SSCI indexados y se reali-
za ante todo con universidades anglosajonas 
y con países de proximidad geográfica (Por-
tugal) e idiomática (Chile y México).

Los análisis longitudinales retrospectivos 
de la serie 2010-2020 tanto para las variables 
producción como citación muestran una ten-
dencia creciente asimilable a funciones poli-
nómicas y exponenciales; claro síntoma de 
vigor de la investigación educativa española.

Se confirma, lo que ya se decía en un es-
tudio previo a este (Fernández-Cano, 2011) 
cuando se manifestaba, que «el campo de 
la educación española sigue siendo harto 
ubérrimo y acogedor para otros miembros 
y disciplinas»; el último ejemplo viene del 
mundo de la informática que ha conside-
rado problemas educativos con gran avi-
dez y fecundidad, publicando en la revista 
Computers & Education, con artículos alta-
mente citados y que determinan un frente 
emergente de investigación, Informática 
Educativa. Tales incursiones serían impen-
sables e intolerables en otras comunida-
des científicas bien celosas de sus ámbitos 
de actuación. Sin embargo, vistas desde el 
campo de la educación, pues la educación 
es un campo de estudio en el que precipi-
tan múltiples disciplinas, se les consideran 
fértiles visitas que coadyuvan a la transfor-
mación positiva de este campo. Se mantiene 
la Evaluación Educativa como un frente es-
pecífico de investigación no emergente, sino 
perenne, así como la educación general.

4.2. Aperturas
Dada la ingente producción de estudios 

bibliométricos españoles en educación, se-
ría recomendable acometer una síntesis 
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con los trabajos bibliométricos disponibles 
según las recomendaciones e indicadores 
ofrecidos por Fernández-Cano y Bueno 
(1999); o sea, un estudio terciario en línea 
con el realizado por Fernández-Guerrero 
et al. (2020) con tesis doctorales españolas 
en información científico-médica.

Sería recomendable realizar un estudio 
longitudinal retrospectivo para observar 
la citación de las revistas españolas desde 
su inclusión en la base SSCI y su posterior 
salto a los JCR. Igualmente, debiera inda-
garse cómo revistas han dejado de estar 
indexadas en SSCI y ya no aparecen en los 
últimos JCR (p. ej. Cultura y Educación).

Desde aquí se alienta, y quizás esto de-
biera ser cuasi un deber patriótico, a citar 
los trabajos españoles. En otros países, caso 
EE. UU., Moed (2005) observó que los aca-
démicos citan sobre todo a sus conciudada-
nos y poco a los de otras naciones, aunque 
es bien sabido que el número de revistas 
estadounidenses y escritas en inglés inclui-
das en los JCR es mayoritario respecto a las 
editadas en otros países e idiomas.

Estudios adicionales paralelos a este se-
rían factibles de acometer para indagar so-
bre editores y entidades de financiación de 
la investigación educativa española; cuestión 
esta un tanto desatendida, ya que la investi-
gación educativa española ha tenido una fi-
nanciación muy escasa, dispersa y limitada. 
Sin abundar en exponer más datos al res-
pecto, para este estudio se ha constado que 
4980 registros/documentos, o sea, el 71 % de 
la población operante, no han recibido finan-
ciación alguna de las 1920 entidades financia-
dores contenidas. Destacan dos entes finan-

ciadores: el Gobierno de España financió 588 
documentos (8.38 %) y la Comisión Europea 
permitió financiar 290 documentos (4.13 %). 
El asunto de los editores no es cuestión bala-
dí, pues de un tiempo a esta parte se constata 
la compra y gestión de revistas españolas por 
multinacionales de la edición científica.

Habría que indagar de una vez el des-
empeño de nuestros ínclitos científicos que 
publican en revistas de la categoría Edu-
cation, Scientific Disciplines de la base 
Science Citation Index Expanded.

Sería conveniente la realización tan 
necesaria de estudios más específicos que 
comparen la investigación educativa espa-
ñola con la que se realiza en otros países 
y disciplinas; tal como se observa en un 
estudio sobre los urgenciólogos españoles 
(Fernández-Guerrero et al., 2017).

Igualmente, dados los notables avances 
de la cienciometría y la altimetría y la dis-
ponibilidad de potentes paquetes informáti-
co-bibliométricos (p. ej. Bibliometrix o VOS-
viewer) sería conveniente acometer estudios 
sobre estructuras subyacentes tales como los 
diversos análisis de redes relativos a autores, 
revistas, instituciones y términos, mapas se-
mánticos, evolución temática, análisis verbal 
y cocitación. Estas actividades de avance se-
rían propias de cienciómetras especialistas, 
pero sobrepasarían la extensión de este es-
tudio y posiblemente los intereses de la po-
tencial audiencia de esta revista. 

Una recomendación final: el lector debie-
ra disipar la insidiosa creencia, si en verdad la 
tiene, de una baja calidad de la investigación 
educativa española por no fundamentada.
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Notas 
 1 Una distinción entre cienciométrico y bibliométri-
co sería relevante realizar. Bibliométrico atañe a la 
medida (metros) de productos editados (biblos) en 
cualquier soporte. Cienciométrico sería la medida de 
cualquier realización de la ciencia y sus agentes e ins-
tituciones, incluida, obviamente, la bibliométrica.
2 La tensión entre especialistas y generalistas.
3 Las cantidades con decimales se ofrecen truncadas.
4 Price (1986) predijo que todo indicador de produc-
ción científica (número de artículos, revistas, centros, 
investigadores, …) tendía a un modelo logístico (si-
milar a una S inclinada a la derecha) con tres fases 
sucesivas: lineal, exponencial y logística; pues el creci-
miento continuo hasta el infinito es inasumible.
5 El índice Hirsch es un epónimo dado a un indicador 
cienciométrico que combina datos de productividad y 
de citación. Un valor h de este índice indica que una 
unidad de producción (autor, grupo, institución o país) 
han publicado al menos h artículos con al menos h ci-
taciones; o sea, se trata del número en que coinciden 
documentos y citaciones. El éxito del indicador, aunque 
cuestionado, ha sido tal que el artículo seminal donde 
se expuso (Hirsch, 2005) ha recogido 5444 citaciones 
(¡) en WoS hasta principios de enero del 2022. 
6. Mucho se ha discutido sobre la validez del indicador 
citación como signo de calidad de la investigación. La 
literatura al respecto es abundante y la conclusión ge-
neral que puede extraerse de ella es que la citación 
se ha aceptado por la comunidad científica (Fernán-
dez-Cano, 2021); ha obtenido validez por el uso.
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