Estadistica y Vocabularios:
Perspectivas actuales

Por Julia VALERA

A partir del siglo XIX, y sobre todo el XX, surgen una serie de trabajos que inten-
tan renovar y completar el estudio del vocabulario mediante la aplicacién de indices es-
tadisticos. Estas investigaciones responden en su mayoria a preocupaciones pedagégicas
relacionadas con el aprendizaje del lenguaje. La linglistica cuantitativa comienza por el
registro de letras, morfemas, fonemas, etc., considerados como unidades. Pero serad so-
bre todo a partir de mediados de este siglo cuando los vocabularios cobren nuevo im-
pulso al poner de relieve la teoria de la informacién el caracter sistematico del lenguaje.

Los vocabularios han pasado a formar parte de la linglistica cuantitativa, y la inter-
pretacién de datos obtenidos mediante la técnica del recuento de términos ha permitido
establecer leyes y formular hipétesis sobre la estructura de los mismos y del Iéxico que
contienen.

INDICES ESTADISTICOS

Sin entrar en el analisis de los primeros estudios estadisticos realizados en fono-
logia y en morfologia (Kading, Zipf, Hennon) nos centramos en los trabajos directamente
relacionados con la elaboracién de vocabularios con finalidades pedagdgicas. El objeto es
conocer las dificultades y soluciones encontradas en este terreno concernientes a la
utilizacion de indices estadisticos.

Contamos, en principio, una cierta confusién terminolégica, tanto respecto a la defi-
nicién de vocabulario y léxico, términos indistintamente utilizados, como a las miiltiples
acepciones de los vocabularios de base —elemental, general, fundamental— y a las
distintas significaciones que se le confieren a un mismo indice, entre ellos, al de
Valencia. Matoré refiriéndose a estos problemas de terminologia considera que pueden
ser la resultante de la falta de explicacion de presupuestos lingliisticos que a su vez
dificultaria una definiciéon precisa de los objetos de estudio (1).

Thorndike construye el «Teacher’'s Word Book» en 1921. Es el primer vocabulario,
destinado a la ensefianza de una lengua, que utiliza el método estadistico para deter-
minar «cientificamente» los términos més usuales. Su influjo sera enorme. Podemos
pensar que lo que le conduce a realizar un trabajo de este tipo es su conexién con la
corriente empirista, que le permite considerar cada una de las palabras como estimulo
con entidad propia, del mismo modo que sus preocupaciones por los problemas del
aprendizaje le llevan a interesarse por el lenguaje en su dimensién pedagégica. Los auto-
res del «Francés Fundamental» opinan que existe un corte entre el vocabulario de Thorn-

(1) G. MATORE: «Histoire des dictionnaires francgais». Ed. Larousse, Paris, 1968, pag. 20.
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dike y otros vocabularios, tales como el «Basic English» precisamente en funcién de la
utilizacién de criterios estadisticos. Pero de hecho la concepcion lingtiistica implicita
sigue siendo la misma: la concepcién taxonémica del lenguaje propia de la época
clasica.

Habra que preguntarse hasta qué punto la ausencia de una elaboracién tedrica acerca
de un fendémeno tan complejo como el lenguaje en la mayor parte de los autores de los
vocabularios no estd en gran medida determinada por un punto de partida pragmatico
en el que priman los criterios de eficacia, aprendizaje rapido, etc. Considerar la usuali-
dad del lenguaje como un hecho natural significa ignorar que en cada sociedad se fa-
vorecen ciertos tipos de discursos y se excluyen otros. La usualidad es la resultante de
una depuracién discursiva en la que intervienen instituciones, aparatos de censura,
imposicion de normas, sistemas de dominaciéon. Como sefiala Foucault «en toda socie-
dad la produccion del discurso es a la vez controlada, organizada y redistribuida por una
serie de procedimientos que tienen por funcién conjurar los poderes y los peligros,
dominar el suceso aleatorio, esquivar la pesada, la temible materialidad» (2).

A partir del «Vocabulario Usual, Comin y Fundamental», del Dr. Garcia Hoz y de la
elaboracion un poco posterior del «Francés Fundamental», la utilizacién de indices esta-
disticos se generalizard como uno de los criterios objetivos para determinar los términos
mas usuales.

El «Vocabulario Usual, Comin y Fundamental» (3) es el primer vocabulario de base
realizado en Espaiia. Es un vocabulario restringido, elaborado con fines psicopedagédgicos,
y que tiene por objeto determinar cuél es el vocabulario utilizado por el hombre de la
calle que seria de algiin modo el exigible al nivel de la E.G.B. Se utiliza la palabra como
unidad de registro, siendo consciente su autor de las limitaciones que esto presenta
y explicitando que no se trata de un estudio semantico, sino de constataciéon de formas
comtnmente utilizadas. Es de destacar ademas la variedad de las fuentes empleadas, asi
como su representatividad. Se sefialan tres estratos diferentes, poniéndose asi de relieve
el distinto valor de uso del vocabulario obtenido.

El «Francés Fundamental» (4) presenta la novedad de registrar términos de la lengua
hablada y de acotar la nocion de disponibilidad. Una vez realizada la primera fase del
trabajo sus autores se dan cuenta de la insuficiencia del criterio de frecuencia para esti-
mar la probabilidad de uso de un término y tendrédn en cuenta su distribucion en los
distintos textos en que aparece. Surge asi el «indice de reparticién» que habia sido de-
nominado por Vander Beke «rango» (5). Utilizan los indices de frecuencia y de reparticion
sin operar una fusién de ambos y dando prioridad al de frecuencia que fija el umbral de
aceptacion de un término determinando ademas su clasificacion. Obtienen una lista de
palabras que no incluye, o lo hace en muy pequeiia medida, términos que se refieren
a cosas concretas.

Con el fin de obtener el vocabulario concreto realizan una nueva investigacion que
determine el grado de «disponibilidad» de un término concreto. Para ello, esquemaética-
mente, parten de 16 centros de interés y constatan las palabras que una muestra de
sujetos asocia a cada uno de dichos centros de interés. Totalizando los rangos en las
distintas listas obtienen el indice general de disponibilidad de cada uno de los términos.

P. Guiraud plantea dos objecciones al «Francés Fundamental»:

— La comprensién de un texto es imposible a partir de un vocabulario de base, por
muy amplio que sea, ya que cuando se habla es en circunstancias concretas y con
fines determinados, haciéndose imprescindible el conocimiento de palabras espe-
cificas en relacién a una situacién concreta.

— Existe el problema de fijar el nivel a partir del cual el rango de un término co-
rresponde al rango real. Considerando que los términos de las listas obtenidas se

(2) M. Focault: «L’ordre du discourss. Ed. Gallimard, Paris, 1971, pags. 10-11.

(3) V. GARCIA HOZ: «Vocabulario Usual, Comin y Fundamental». C.S.l.C., Madrid, 1952. . .

(4) G. GOUGENHEIM, R. MICHEA vy otros: «L’élaboration du Frangais Fondamental» (1er. degré). Ed. Didier,
Paris, 1964. )

(5) Citado por CH. MULLER: «Fréquence, dispersion et usage & propos des dictionnaires de fréquences.
Rev. Cahiers de Lexicologie, nim. 2, 1965, péag. 33
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distribuyen segtn la férmula r 1.35 (constante), se puede calcular aproximadamen-
te el rango real de un término. Con 300.000 términos no hay suficiente garantia
a partir del término nimero 500 (6).

Matoré por su parte, refiriéndose también al método estadistico aplicado en el
«Francés Fundamental», afirma que las rectificaciones hechas por sus autores a la cla-
sificacion por frecuencias son insuficientes, presenta lagunas manifiestas, y figuran
por el contrario en él, términos que no deberian figurar. Afiade que el error cometido
es el haber utilizado el criterio de frecuencias creyendo que es posible registrar los tér-
minos de un vocabulario igual que se pueden clasificar objetos materiales (7).

Mackey, en el Centro Internacional de Informacién e Investigacién sobre bilingliismo
de la Universidad de Laval, utiliza en la construccion del «Vocabulario disponible del
Francés» los indices de frecuencia, reparticién y disponibilidad ya citados, introduciendo
un nuevo indice: el «indice de la valencia». Entiende por tal el modo de ordenar los tér-
minos partiendo de cuatro parametros: definicion, combinacién, inclusién y extension.
El problema se le plantea en el momento en que intenta combinar estos cuatro indices.
Confiesa que no puede llegar a su utilizacién conjunta para fijar distintos estratos
o niveles de un vocabulario, dado que los indices no tienen todos igual valor y no ha
llegado a definir el peso especifico de cada uno (8).

La aparicion de un nuevo indice —«indice de uso»— definido como la resultante arit-
mética del indice de frecuencia y del de reparticién, tiene lugar en el «Frequency Dic-
tionary of Spanish words», dirigido por M. A. Juilland y por E. Chang Rodriguez en la
Universidad de Stanford (9). Uno de los obpjetivos de este trabajo era elaborar un voca-
bulario de base formado por 5.000 términos. El corpus del que se obtendrian dichos tér-
minos estaba formado por 500.000 palabras correspondiente a cinco éreas distintas,
100.000 de cada una de ellas.

La elaboracion de los resultados siguié estas etapas:

— Cada término registrado aparece con cinco subfrecuencias (&reas). La suma de
las subfrecuencias es igual a F. La Frecuencia media es igual, en este caso,
F
a ——. Se eliminan los términos de frecuencia inferior a 5.
5

— Interviene entonces la nocién de «dispersion», equivalente a la de «reparticién»,
cuya funcién es clasificar a los términos no eliminados, pero ademés determinar
la inclusion de los términos de frecuencia media igual o superior a 5 que no
estan o estan muy desigualmente repartidos en las cinco éreas.

— Por ser pequeiio el numero de &reas para calcular el indice de dispersién (D) tie-
nen en cuenta no sélo el nimero de areas en que aparece el término, sino tam-
bién las cinco subfrecuencias comparadas a la frecuencia teérica o media.
Calculan la varianza —media de los cuadros de las desviaciones a la frecuencia
media— y obtienen el coeficiente de variaciéon (V) que es igual al cociente de la
desviacion tipica y la frecuencia teérica. Dividiendo este coeficiente de variacion
por VN-1 obtienen un indice que variard de 0 a 1. Invirtiendo el sentido de la va-
riacion —toman el complemento de este indice a la unidad— 1 aparece cuando
las frecuencias estan repartidas por igual en todas las adreas y 0 cuando las fre-
cuencias de un término pertenecen a una sola area. La férmula del indice de

v

N -1
estaria representado por dos indices numéricos: (F) y (D) (frecuencia y dispersion).

— Obtienen un tercer indice: el «indice de uso» U, multiplicando la frecuencia por
la dispersion: U =F x D.

dispersién seria D =1— _ . , siendo N el nimero de édreas. Cada término
1 4

(6) P. GUIRAUD: «Problémes et méthodes de la statisque lingtiistique». Ed. PUF, Parfs, 1960, pég. 95.

(7) G. MATORE: Op. c., pag. 225.

(8) W. F. MACKEY: «Le Vocabulaire disponible du francais». Ed. Didier, Paris, 1971, pag. 26.

(9) A. JUILLAND y E. CHANG RODRIGUEZ: <«Frequency Dictionary of Spanish Words». Ed. Mouton,
Paris, 1961.
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Segin Muller este indice de uso sigue planteando dificultades desde el punto de
vista estadistico, si bien las reduce al minimo, ya que continda existiendo una cierta
arbitrariedad en este procedimiento de seleccion y de clasificacion de términos. Existe
una cierta desigualdad en favor de los términos cuya frecuencia es 5 o miiltiplo de cinco:
asi un término de frecuencia igual a 10 puede teéricamente tener un indice de uso igual
a 10; pero otro de frecuencia igual a 9 no puede sobrepasar un indice de uso igual a 8,
y lo mismo sucede con un término de frecuencia igual a 11 que tampoco puede superar
un indice de uso igual a 10. Se plantea asi un sesgo que actta indudablemente en la
clasificacién y que en ultimo término remite a cuestiones metodolégicas (10).

Phal en su «Vocabulario General de Orientacién Cientifica» (11) utiliza nociones nuevas:
«extensién de empleo» y «combinabilidad». La extensién de empleo se refiere a la vez
al nimero de apariciones de un término (frecuencia) y al nimero de contextos diferen-
tes en los que dicho término aparece (reparticion). Phal dice que lo ideal seria combi-
nar frecuencia y reparticion mediante un procedimiento estadistico aceptable tal como lo
hicieron Juilland y Chang Rodriguez, pero dado que las areas de que él parte no con-
tienen igual ndimero de términos, igualar el corpus supondria realizar reajustes laboriosos
y muy complejos (12).

En consecuencia, este autor procede estableciendo una relacién simple entre frecuen-
cia y reparticion (F X R) para obtener el «niimero de orden» de cada término. Afade
que en consecuencia esta relacién no tiene valor estadistico real y que la utilizacién
del nimero de orden hay que hacerla con reservas.

Por lo que respecta a la combinabilidad dice que es necesario tener en cuenta el
contexto, es decir, constatar la asociaciéon de los términos con los inmediatamente
vecinos.

Extension de empleo y combinabilidad equivaldria para Phal a la «valencia» de un
término.

Vemos pues que tanto el indice de frecuencia como el de uso plantean problemas
estadisticos que no estan todavia resueltos. Ademas de estas criticas concretas los
lingliistas plantean una serie de objeciones epistemolégicas al empleo de la cuantifi-
cacion referida al lenguaje.

M. Coyaud dice que el formalismo y la cuantificacion en lingliistica pueden ser ob-
jeto de las mismas objeciones que Kohler hace al behaviorismo en su «Psicologia de la
forma», que pueden resumirse del modo siguiente: el prestar mas atenci6n a los pro-
blemas de la medida que a los interrogantes que plantea el fenémeno a estudiar da
lugar a la utilizacion de métodos matematicos empleados en las ciencias fisicas, sin
preguntarse previamente si una transposicién de campos es posible y bajo qué con-
diciones» (13).

Ch. Muller, refiriéndose también a la estadistica aplicada al lenguaje reafirma esta
opinién al decir que los resultados no son satisfactorios desde el punto de vista cien-
tifico, dado que en alguna medida estdn fundamentalmente hasta el momento en crite-
rios empiricos (14). Wagner y Matoré afirman que la frecuencia de uso de un término no
tiene significacion en si misma y que debe ser interpretada en funcién de la naturaleza
del signo y de los contextos (15). Es decir, que los indices estadisticos no fundamentan
en ultimo término mas que un estudio descriptivo del lenguaje, no pudiendo dar explica-
cion de su funcionamiento.

La cuestion de la utilizaciéon de criterios de cuantificacion en la elaboracion de los
vocabularios, pensamos que no es un problema cerrado, sino que se inscribe en una

(10) CH. MULLER: Op. c., pag. 41.

(11) A. PHAL: «Vocabulaire Général d’'Orientation Scientifiques. CREDIF, Paris, 1971. )

(12) A. PHAL: «La rechesche en lexicologie au CREDIF. La part de lexique commun dans les vocabulaires
scientifiques et techniques». Rev. Langue Frangaise, nim. 2, mayo 1969. . )

(13) M. COYAUD: «Transformations lingiiistiques et classifications lexicales». Rev. Cachiers de Lexicologie.
nimero 2, 1965, pag. 27. ;

(14) CH. MULLER: «Initiation aux méthodes de la statistique lingiiistique». Ed. Hachette, Paris, 1972,
segunda ed., pag. 9. B

(15) R. L. WAGNER: «Les Vocabulaires francaises». Ed. Didier, Paris, 1976, pag. 159.

** G. MATORE: «La méthode en lexicologie». Ed. Didier, Paris, 1953, pag. 62.
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cuestién mas amplia y mas compleja: la utilizacién de los modelos mateméticos en las
ciencias humanas. Es probable que fueran los psicélogos experimentales los que al in-
teresarse por el aprendizaje de la lengua hayan considerado necesario establecer voca-
bularios siguiendo sus criterios de cientificidad. De ahi la relacion que en la actualidad
tienen los vocabularios con la psicologia del aprendizaje.

PERPECTIVAS ACTUALES

Algunos de los autores ya citados —Gougenheim, Quemada, Phal— después de en-
frentarse con su propia practica en el campo de los vocabularios y con las criticas,
provenientes fundamentalmente de los lingliistas, adoptan una nueva perspectiva y reali-
zan actualmente nuevos trabajos, que si bien siguen siendo de linglistica aplicada y con
caracter eminentemente pedagdgico, intentan tener en cuenta las adquisiciones recientes
de la lingliistica al mismo tiempo que reexaminan las dificultades de la aplicacion de
los procedimientos estadisticos.

Exponemos a continuacién los estudios actualmente en marcha que consideramos
mas relevantes:

a) «Tresor de la langue frangaise»

Gougenheim, Wagner, Dubois, Matoré y un equipo de colaboradores estdn realizando
desde 1964 en la Universidad Nancy y en colaboracién con el CNRS (Centro Nacional de
Investigacion Cientifica) el «Tresor de la langue frangaise» utilizando ordenadores en la
automatizacion de datos. Puede servirnos como punto de referencia de su planteamiento
tedrico lo que escribe Wagner (16): Los términos funcionan en segmentos de enuncia-
dos y en frases que determinan sintacticamente las condiciones de sus usos... No deben
pues extraerse artificialmente correlaciones. Contintia diciendo que han rehusado utilizar
el procedimiento lento, costoso y de una eficacia dudosa empleado en la elaboracién del
Francés Fundamental. Plantea la necesidad de llegar a la construccién de un sistema
morfo-sintéctico en el que cada signo esté representado diacrénica y sincrénicamente.

Como primer paso retnen un fondo completo de obra de lexicografia y lexicologia.
Pasan luego a la seleccion de los textos que faciliten una informacion exhaustiva sobre
las diferentes épocas del vocabulario francés.

Como resultado de esta investigacion piensan obtener en lo que a cada término se
refiere: bibliografia, descripcion fonética y morfolégica, descripcién ortografica y grama-
tical, etimologia, contenido semantico, frecuencia de empleo, lista de expresiones o fra-
ses en las que aparece, interrelaciones semanticas y lexicoldgicas.

Una de las miiltiples posibilidades que el material recogido ofrece segin sus autores,
es el poder determinar los grupos binarios —asociaciones secuenciales de dos términos
seméanticos que se presentan juntos con cierta frecuencia. El problema estad en deter-
minar cudndo estas asociaciones no se deben al azar, es decir, determinar un umbral
que permita seleccionar los grupos binarios. A partir de un corpus de seis o siete
millones de términos determinarédn estadisticamente los grupos binarios cuya asociacién
se explica por motivaciones semanticas. Estos grupos les permitiran situar los términos
en el interior de estructuras sintagmaticas en las que realmente funcionan con frecuencia.

El primer volumen del Tresor se publica en 1972 (17). Estd compuesto por numerosos
textos de los siglos XIX y XX, todos ellos literarios. Contiene 75.415 términos, corres-
pondientes a 71 millones de frecuencias.

b) Centro de francés moderno y contempordneo de Besangon

Este centro, érgano de CNRS, esté dirigido por Quemada, existiendo en la Universidad
de Montreal y de la Sarre observatorios asociados funcionalmente a él.

(16) R. L. WAGNER: Op. c., T. Il, péag. 91.
(17) Varios: «Dictionnaire alphabetique des fréquences». Centre des Recherches pour un Trésor de la
Langue Frangaise. Ed. Didier, Paris, 1972.
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Segun Quemada, este trabajo —poner al dia un inventario del francés contemporaneo—
trata de estudiar no la distribucién de los términos, sino la distribucién de las variantes
|léxico-semanticas de los mismos. Esta distribucién, que tiene en cuenta la significacion,
permitird obtener:

— EI modelo estructural en el que el término se emplea.

— La férmula generalizada de la aptitud combinatoria de un término con un signifi-
cado preciso.

— Definir campos seménticos mediante la reagrupacién de unidades que presentan
la misma significacion.

Constatamos pues que este autor al igual que los anteriores intenta realizar un estu-
dio de la significacion de los términos partiendo de sus relaciones sintagmaticas (18).

c) CREDIF

A. Phal dentro del marco institucional del CREDIF y después de elaborar el VGOS
plantea la necesidad de un estudio morfo-sintactico del vocabulario que tenga como
base la frase (19). Comienza un nuevo trabajo con Descamps sobre la Geologia, con el
fin de analizar el funcionamiento de los términos en contexto.

Una primer etapa del trabajo consiste en reagrupar en sintagmas todos los empleos
de un término dado, lo que le permitird descubrir una serie de microsistemas morfo-
sintacticos mds o menos relacionados entre si y que funcionan en el interior del discuros
geoldgico. Esta investigacion deberd ademas conducir a establecer leyes que podréan apli-
carse no sélo a la geologia sino también a la sintaxis de la frase cientifica en general.
Sus autores aducen para ello dos razones: un corpus amplio y bien seleccionado puede
reflejar distintos registros de la prosa cientifica, ademés la geologia se sitiia en la con-
fluencia de distintas ciencias y técnicas relacionadas entre si.

En consecuencia deberdn aparecer después del registro de las palabras en contexto
los distintos tipos de frases mas aptos para la expresién cientifica. A partir de aqui
y reagrupando los tipos privilegiados de frases se podrad constatar la predominancia de
empleo de una serie de ellas —frases modelo— en la prosa cientifica.

Ademés de la comprobacién de estas hipétesis tedricas estos autores explicitan algu-
nas de las aplicaciones practicas que se derivaran de su investigacion: estudio de deri-
vaciones, paso del término a la frase, presentacion de ejercicios de fijacién que permi-
tiran aprender los términos y sus significados tal como aparecen en las frases o sigtagmas
que realmente usa el discurso geoldgico.

Estas investigaciones recientes parecen pues utilizar como via de superacion de las
limitaciones de los vocabularios basados en el registro de la palabra, el tener en cuenta
la significacion mediante el establecimiento de familias parafrasticas. Esto no significa
sin embargo que las dificultades que se presentan en la elaboracion de los vocabularios
queden totalmente resueltas. A medida que avanzamos en la exposicién encontramos una
complejidad creciente en los planteamientos: tener en cuenta la significacion supone
hacer referencia a formaciones dircursivas que tienen solamente una autonomia relativa
reenviando a procesos de caracter social. Los vocabularios y las cuestiones que plantean
aparecen asi estrechamente vinculadas no sélo a determinaciones linglisticas y psico-
pedagdgicas, sino también a una politica de la lengua determinada.

(18) Citado por D. SLAKTA: «Les problémes du lexique a la lumiére des théses et des tavaux récentess.
Rev. Langue Frangaise, nim. 2, mayo 1969, pag. 94 y ss.

(19) A. PHAL: «Analyse lingiiistique: de la langue quotidienne a la langue des sciences et des techniques».
Rev La Francais, dans le momde, nim. 61, diciembre 1968, pags. 7-11.



